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Posiedzenie Rady Stowarzyszenia LGD KWT.
Czwartek, 14 listopada 2019 roku godzina 17:30
Sala Konferencyjna Starostwa Powiatowego przy ul. Leśnej w Trzebnicy

	Posiedzenie rozpoczęło się o godzinie 17:45 przywitaniem członków Rady przez pracowników biura LGDKWT, Panią Katarzynę Łupkowską oraz Pana Tomasza Wachowskiego. Prowadzenie Zebrania przejął Przewodniczący Rady,  Pan Adam Stocki. Po stwierdzeniu kworum członkowie wybrali dwóch sekretarzy: Panią Dorotę Leń oraz Panią Bożenę Cieleń - wszyscy głosowali za. 
	W posiedzeniu brały udział następujące osoby:
- Adam Stocki
- Maciej Borowski
- Dorota Leń
- Renata Adamus
- Agnieszka Wersta
- Arkadiusz Poprawa
- Bożena Cieleń
- Andrzej Jaros
- Ewelina Gryniuk
- Jakub Bronowicki

W ramach trwania naboru nr 2/2019/G na Projekt Grantowy pt. Edukacja i Aktywizacja w krainie Kocich Gór do biura wpłynęło 19 wniosków o powierzenie grantu. Od początku posiedzenia było obecnych 8 członków Rady: A. Stocki, M. Borowski, D. Leń, R. Adamus, A. Wersta, A. Poprawa, B. Cieleń, A. Jaros. Członkowie Rady wypełnili i podpisali deklarację poufności i bezstronności. Rozpoczęto ocenę wniosków.

Przy głosowaniu nad każdym wnioskiem wszyscy członkowie Rady na początku podpisywali formularze zgodności z LSR a następnie oceniali pod względem lokalnych kryteriów.
1) Wniosek nr 2/2019/G/1 Stowarzyszenia Uniwersytet Trzeciego Wieku „TĘCZA” – Nikt nie wyłączył się z oceny wniosku i głosowania nad wnioskiem, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:

	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
1,0,1,1,1,1,1,1
	0,88

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1


Suma punktów 7,88. Rada uznała, że Nordic Walking oraz poranna gimnastyka są stałym rozwiązaniem i nie posiadają cech innowacyjności (1.1). Rada przyznała 0,88 pkt za zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu w stopniu minimalnym (1.2). Wnioskodawca opisał jedynie powiązanie z komplementarnym wnioskiem, bez przedstawienia planowanej współpracy międzysektorowej, dlatego też otrzymał 1 punkt za kryterium 1.3. Projekt będzie realizowany na obszarze powyżej 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie na jednym potencjale – społecznym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w całości jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+, osoby niepełnosprawne) (1.7). Projekt zakłada wkład własny (1.8).

2) Wniosek nr 2/2019/G/2   Fundacji Blisko Wsi – nikt nie wyłączył się z oceny wniosku i głosowania nad wnioskiem, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:
	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
2,0,0,0,0,0,0,0
	0,25

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
1,0,0,0,0,0,0,0
	0,13

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
1,0,0,0,0,0,0,0
	0,13

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1


Suma punktów 5,51. Rada uznała, że koszulki, strona internetowa, czy też gadżety typu poduszeczki są standardowymi elementami promocyjnymi i nie posiadają cech innowacyjności (1.1). Rada nie przyznała punktu za zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu gdyż stwierdziła, że wnioskodawca nie załączył przykładowego menu oraz naukowo potwierdzonego opracowania o wpływie określonej żywności na poziom wypuszczanego do atmosfery siarkowodoru przez organizm człowieka. Ponadto Rada podkreśliła, że silnik autokaru musi być wyłączany podczas postojów (1.2) Wnioskodawca opisał jedynie powiązanie z komplementarnym wnioskiem swojego podmiotu – punkt jest przyznawany za projekt innego podmiotu. Dodatkowy punkt jest przyznawany za współpracę międzysektorową, natomiast wnioskodawca opisał współpracę z tym samym sektorem – społecznym, dlatego też wniosek nie otrzymał punktu w kryterium 1.3. Projekt będzie realizowany na obszarze powyżej 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie na jednym potencjale – społecznym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+, osoby niepełnosprawne i in.). Nie jest wprost napisane że kryterium przy naborze uczestników będzie fakt posiadania statusu osoby z grup defaworyzowanych.  (1.7). Projekt zakłada wkład własny (1.8).



3) Wniosek nr 2/2019/G/3 Powiatu Trzebnickiego – nikt nie wyłączył się z oceny wniosku i głosowania nad wnioskiem, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:

	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
0,2,0,0,0,0,0,0
	0,25

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
0,1,0,0,0,0,0,0
	0,13

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0


Suma punktów 7,38. Rada uznała, że szkolenia różnego typu są stałym rozwiązaniem i nie posiadają cech innowacyjności. Operacja nie wprowadza nowej usługi, ani metody, jedynie wykorzystuje dość popularny typ szkolenia, jakim są szkolenia integracyjne (szkolenia team building są to inaczej szkolenia integracyjne, wzmacniające komunikację i współpracę). Przykładem takich szkoleń były np. przeprowadzane  na całym terenie LGD szkolenia z „Wypraw Odkrywców” („Wyprawy odkrywców” to program, który został oparty na wieloletnich doświadczeniach edukacji outdoorowej, realizowanej wg systemu fińskiego.)  (1.1). Rada zwróciła uwagę na fakt, że 2 punkty są przyznawane, jeśli oprócz zastosowania rozwiązań sprzyjającym ochronie środowiska lub klimatu w stopniu minimalnym, Beneficjent zaproponuje specjalne kampanie/ prelekcje/ happeningi związane z ochroną środowiska lub klimatu – w przypadku Powiatu niejasno zostało opisane wykorzystanie materiałów ekologicznych (nie jest napisane wprost kiedy zostaną wykorzystane, przez kogo). (1.2). Wnioskodawca opisał powiązanie z komplementarnym wnioskiem oraz przedstawił planowaną współpracę międzysektorową (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze powyżej 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie na dwóch potencjałach – społecznym i kulturalnym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+) (1.7). Projekt ma być realizowany przez jst – wkład własny ND (1.8).


4) Wniosek nr 2/2019/G/4 Ośrodka Kultury Sportu i Rekreacji w Wiszni Małej - wszyscy członkowie Rady brali udział w ocenie i w głosowaniu, zachowano obowiązujące parytety.

W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:

	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
2,1,2,2,2,2,2,2
	1,88

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0


Suma punktów 10,88. Rada stwierdziła, że drukarka 3D jest dostępna w innej gminie, a warsztaty o podobnej tematyce odbywały się na terenie Obornik Śląskich (1.1). Rada przyznała 2 punkty za zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu w stopniu znacznym (1.2). Wnioskodawca opisał powiązanie z komplementarnym wnioskiem oraz przedstawił planowaną współpracę międzysektorową (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze do 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie na dwóch potencjałach – społecznym oraz kulturalnym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+, osoby niepełnosprawne) (1.7). Projekt ma być realizowany przez jst – wkład własny ND (1.8).

5) Wniosek nr 2/2019/G/5 Stowarzyszenia Żywica - wszyscy członkowie Rady brali udział w ocenie i w głosowaniu, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:
	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1


Suma punktów 12,00. Rada uznała innowacyjność projektu w skali obszaru (1.1). Rada przyznała 2 punkty za zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu w stopniu znacznym (1.2). Wnioskodawca opisał powiązanie z komplementarnym wnioskiem oraz przedstawił planowaną współpracę międzysektorową (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze powyżej 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie na dwóch potencjałach – społecznym oraz przyrodniczym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+, osoby niepełnosprawne) (1.7). Projekt zakłada wkład własny (1.8).

Ocenę wniosku nr 2/2019/G/6 Stowarzyszenia Klub Biegacza „Athletics Team Prusice” oraz wniosku nr 2/2019/G/7 Rowelove Prusice odłożono, gdyż ze względu na konieczność wyłączenia się z oceny wniosków pani Doroty Leń, Rada musiała poczekać na przybycie pani Eweliny Gryniuk po zapowiedzianym wcześniej opóźnieniu, tak by zachować kworum.


6) Wniosek nr 2/2019/G/8 Towarzystwa Boskiego Zbawiciela – nikt nie wyłączył się z oceny wniosku i głosowania nad wnioskiem, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:

	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1


Suma punktów 9,00. Rada uznała, że konferencje o tej tematyce są stałym rozwiązaniem i nie posiadają cech innowacyjności. (1.1). Rada uznała zastosowanie rozwiązań sprzyjającym ochronie środowiska lub klimatu w stopniu minimalnym - wykorzystanie materiałów ekologicznych. (1.2). Wnioskodawca opisał powiązanie z komplementarnym wnioskiem oraz przedstawił planowaną współpracę międzysektorową (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze powyżej 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie na dwóch potencjałach – społecznym i przyrodniczy (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+, bezrobotni in.) (1.7). Projekt zakłada wkład własny (1.8).

7) Wniosek nr 2/2019/G/9 Stowarzyszenia Żywica – nikt nie wyłączył się z oceny wniosku i głosowania nad wnioskiem, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:


	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
1,2,1,1,1,1,1,2
	1,25

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1


Suma punktów 11,25. Rada w większości uznała, że projekt jest innowacyjny w skali gminy (1.1). Rada przyznała 2 punkty za zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu w stopniu znacznym (1.2). Wnioskodawca opisał powiązanie z komplementarnym wnioskiem oraz przedstawił planowaną współpracę międzysektorową (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze powyżej 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie na dwóch potencjałach – społecznym i przyrodniczym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+) (1.7). Projekt zakłada wkład własny (1.8).

8) Wniosek nr 2/2019/G/10 Fundacji Wspierania Dziedzictwa Kulturowego „Żarna” – nikt nie wyłączył się z oceny wniosku i głosowania nad wnioskiem, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:

	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1


Suma punktów 10,00. Rada uznała innowacyjność w skali gminy (1.1). Rada przyznała 1 punkt za zastosowanie rozwiązań sprzyjającym ochronie środowiska lub klimatu w stopniu minimalnym – posadzenie drzew tlenowych (1.2). Wnioskodawca opisał jedynie powiązanie z komplementarnym wnioskiem, lecz nie przedstawił planowanej współpracy międzysektorowej (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze do 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie na dwóch potencjałach – społecznym i przyrodniczym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+) (1.7). Projekt zakłada wkład własny (1.8). 

W międzyczasie dołączył do zebrania pan Jakub Bronowicki z zastrzeżeniem, że może zostać bardzo krótko ze względu na wzmożone obowiązki służbowe.
9) Wniosek nr 2/2019/G/11 Stowarzyszenia na Rzecz Rozwoju Mieszkańców Czeszowa pro Futuro – z oceny i głosowania nad wnioskiem wyłączyła się pani Bożena Cieleń, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:

	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
2,1,2,2,2,2,2,2
	1,88

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1


Suma punktów 9,88. Rada uznała innowacyjność w skali gminy (1.1). Rada przyznała 1 punkt za zastosowanie rozwiązań sprzyjającym ochronie środowiska lub klimatu w stopniu minimalnym (1.2). Wnioskodawca opisał powiązanie z komplementarnym wnioskiem, lecz nie przedstawił planowanej współpracy międzysektorowej (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze do 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie na dwóch potencjałach – społecznym i kulturalnym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+) (1.7). Projekt zakłada wkład własny (1.8).

Pan Jakub Bronowicki musiał opuścić zebranie, więc nie brał udziału w dalszej ocenie wniosków.

10) Wniosek nr 2/2019/G/12 Stowarzyszenia „Borówek” – nikt nie wyłączył się z oceny wniosku i głosowania nad wnioskiem, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:

	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1


Suma punktów 9,00. Rada uznała innowacyjność w skali gminy Prusice (1.1). Rada uznała, że przedstawione przez wnioskodawcę rozwiązania nie wpływają na ochronę środowiska lub klimatu  (1.2). Wnioskodawca opisał powiązanie z komplementarnym wnioskiem, lecz nie przedstawił planowanej współpracy międzysektorowej (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze do 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie na dwóch potencjałach – społecznym i historycznym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+, niepełnosprawni) (1.7). ). Projekt zakłada wkład własny (1.8).


11) Wniosek nr 2/2019/G/13 Stowarzyszenia Cztery Sfery – nikt nie wyłączył się z oceny wniosku i głosowania nad wnioskiem, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:

	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1


Suma punktów 8,00. Rada uznała, że targi produktów lokalnych są stałym rozwiązaniem i nie posiadają cech innowacyjności. Operacja nie wprowadza nowej usługi (produkty lokalne można zakupić na cotygodniowych targach w każdej z gmin). (1.1). Rada zwróciła uwagę na fakt, że 2 punkty są przyznawane, jeśli oprócz zastosowania rozwiązań sprzyjającym ochronie środowiska lub klimatu w stopniu minimalnym, Beneficjent zaproponuje specjalne kampanie/ prelekcje/ happeningi związane z ochroną środowiska lub klimatu – w przypadku wnioskodawcy nie zostało opisane żadne wykorzystanie materiałów ekologicznych itp. stąd brak możliwości przyznania punktu w ogóle (1.2). Rada przyznała jeden punkt za planowaną współpracę międzysektorową. (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze do 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie na dwóch potencjałach – społecznym i kulturalnym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+) (1.7). ). Projekt zakłada wkład własny (1.8).

Do członków Zebrania dołączyła pani Ewelina Gryniuk, która nie mogła uczestniczyć w spotkaniu od początku z ważnych względów prywatnych. W związku z przybyciem pani Eweliny Gryniuk i możliwością zachowania w dalszym ciągu kworum zebrania, powrócono najpierw do dwóch wniosków, których ocena została odłożona wcześniej (2/2019/G/6 i 2/2019/G/7). Oceny przedstawiły się następująco:

12) Wniosek nr 2/2019/G/6 Stowarzyszenia Klub Biegacza „Athletics Team Prusice” – z oceny i głosowania wyłączyła się pani Dorota Leń, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:

	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1


Suma punktów 11,00. Rada uznała innowację w skali gminy (1.1). Rada przyznała 2 punkty za zastosowania rozwiązań sprzyjającym ochronie środowiska lub klimatu w stopniu znacznym (1.2). Wnioskodawca opisał powiązanie z komplementarnym wnioskiem oraz przedstawił planowaną współpracę międzysektorową (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze do 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie na jednym potencjale – społecznym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+, bezrobotni itd.) (1.7). Projekt zakłada wkład własny (1.8).

13) Wniosek nr 2/2019/G/7 Rowelove Prusice – z oceny i głosowania wyłączyła się pani Dorota Leń, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:
	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0


Suma punktów 11,00. Rada uznała innowacyjność projektu w skali całego obszaru (1.1). Rada przyznała 1 punkt za zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu w stopniu minimalnym, tj. wykorzystanie  podczas warsztatów produktów z recyklingu oraz z naturalnych składników (1.2). Wnioskodawca opisał powiązanie z komplementarnym wnioskiem oraz przedstawił planowaną współpracę międzysektorową (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze do 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie minimum na dwóch potencjałach – społecznym i historycznym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+, osoby bezrobotne i in.) (1.7). Projekt nie zakłada wkładu własnego (1.8).

14) Wniosek nr 2/2019/G/14 Obornickiego Ośrodka Kultury – z oceny i głosowania wyłączył się pan Arkadiusz Poprawa, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:
	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,2
	1,13

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0


Suma punktów 9,13. Rada uznała innowacyjność projektu w skali gminy (1.1). Rada przyznała 2 punkty za zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu w stopniu znacznym (1.2). Wnioskodawca przedstawił planowaną współpracę międzysektorową, za co otrzymał jeden punkt (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze powyżej 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie minimum na dwóch potencjałach – społecznym i kulturalnym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+, osoby bezrobotne i in.) (1.7). Projekt ma być realizowany przez jst – wkład własny ND (1.8)
15) Wniosek nr 2/2019/G/15 Stowarzyszenia Cztery Owoce – nikt nie wyłączył się z oceny wniosku i głosowania nad wnioskiem, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:
	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0,0
	0

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1


Suma punktów 10,00. Wnioskodawca nie opisał innowacyjności projektu (1.1). Rada przyznała 1 punkt za zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu w stopniu minimalnym, tj. wykorzystanie  podczas warsztatów produktów z recyklingu (1.2). Wnioskodawca opisał powiązanie z komplementarnym wnioskiem oraz przedstawił planowaną współpracę międzysektorową (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze do 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie minimum na dwóch potencjałach – społecznym i kulturalnym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+, osoby bezrobotne i in.) (1.7). Projekt zakłada wkład własny (1.8).

16) Wniosek nr 2/2019/G/16 Klubu Sportowego „4ball” – nikt nie wyłączył się z oceny wniosku i głosowania nad wnioskiem, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:
	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1


Suma punktów 13,00. Rada uznała innowacyjność projektu w skali całego obszaru LGD (1.1). Rada przyznała 2 punkty za zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu w stopniu znacznym (1.2). ). Wnioskodawca opisał powiązanie z komplementarnym wnioskiem oraz przedstawił planowaną współpracę międzysektorową (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze do 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie minimum na dwóch potencjałach – społecznym i przyrodniczym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+) (1.7). Projekt zakłada wkład własny (1.8).

17) Wniosek nr 2/2019/G/17 Stowarzyszenia Akademia Piłki Nożnej Talent – nikt nie wyłączył się z oceny wniosku i głosowania nad wnioskiem, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:
	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
0,1,0,0,0,0,0,0,0
	0,12

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
1,2,1,1,1,1,1,1,1
	1,12

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0,0
	0

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1


Suma punktów 7,24. Rada nie uznała innowacyjność projektu – szkolenia dla dzieci prowadzą kluby sportowe działające w innych gminach, np. Prusice, Trzebnica itd. (1.1). Rada przyznała 1 punkt za zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu w stopniu minimalnym (1.2). Wnioskodawca nie opisał w jakim zakresie jego wniosek jest komplementarny z wnioskiem pt. „Zagospodarowanie terenu parku przypałacowego w Wiszni Małej”, a Rada po samym tytule nie znalazła cech komplementarności. Wnioskodawca przedstawił planowaną współpracę międzysektorową (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze do 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie na jednym potencjale – społecznym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w całości skierowany jest do dzieci przedszkolnych, które nie należą do grup defaworyzowanych (1.7). Projekt zakłada wkład własny (1.8).

18) Wniosek nr 2/2019/G/18 Stowarzyszenia Na Rzecz Rozwoju Wsi Skotniki – nikt nie wyłączył się z oceny wniosku i głosowania nad wnioskiem, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:
	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0,0
	0

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1


Suma punktów 10,00. Rada nie uznała innowacyjność projektu. Uznała, że uzasadnienie innowacji warsztatami serowarskimi przy organizacji teatru za jeden uśmiech nie jest spójne. Ponadto podobne warsztaty organizowane były przez Świątynię Artystów, Gminę Zawonia (1.1). Rada przyznała 1 punkt za zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu w stopniu minimalnym (1.2). Wnioskodawca opisał powiązanie z komplementarnym wnioskiem oraz przedstawił planowaną współpracę międzysektorową (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze do 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie minimum na dwóch potencjałach – społecznym i kulturalnym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+) (1.7). Projekt zakłada wkład własny (1.8).

19) Wniosek nr 2/2019/G/19 Gminnego Ośrodka Kultury w Zawoni – z oceny wniosku i głosowania nad wnioskiem wyłączyła się pani Agnieszka Wersta, zachowano obowiązujące parytety.
W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spełniający większość lokalnych kryteriów wyboru i uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:
	Lokalne Kryteria Wyboru
	Liczba punktów

	1.1
	Innowacyjność (0-2pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.2
	Zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.3
	Powiązanie z innymi projektami (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.4
	Obszar realizacji (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.5
	Wykorzystanie lokalnych zasobów (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.6
	Aktywizacja mieszkańców (0-2 pkt)
2,2,2,2,2,2,2,2
	2

	1.7
	Aktywizacja przedstawicieli grup defaworyzowanych (0-2 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1
	1

	1.8
	Wkład własny  (0-1 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0
	0


Suma punktów 10,00. Rada uznała innowacyjność projektu w skali całego obszaru (1.1). Rada przyznała 1 punkt za zastosowanie rozwiązań sprzyjających ochronie środowiska lub klimatu w stopniu minimalnym (1.2). Wnioskodawca opisał powiązanie ze swoimi wnioskami oraz przedstawił planowaną współpracę międzysektorową, dlatego otrzymał 1 punkt za to kryterium (1.3). Projekt będzie realizowany na obszarze do 5 tys. mieszkańców (1.4). Rada uznała bazowanie minimum na dwóch potencjałach – społecznym i kulturalnym (1.5). Projekt planuje aktywizację przynajmniej 40 osób z minimum 2 miejscowości (1.6). Projekt w części jest skierowany do grup defaworyzowanych (osoby 50+) (1.7). Projekt ma być realizowany przez jst – wkład własny ND (1.8).

Komisja skrutacyjna w między czasie zliczała wszystkie oceny i tworzyła listy rankingowe wybranych operacji, zgodnie z przyznaną punktacją.
Po zakończeniu referowania i oceniania wniosków Rada LGD KWT przeszła do podejmowania i głosowania nad uchwałami w sprawie wyboru operacji do finansowania:
Uchwała Rady LGDKWT nr 1/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/1 - Operacja została wybrana do finansowania lecz nie mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 2/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/2 - Operacja została wybrana do finansowania lecz nie mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 3/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/3 - Operacja została wybrana do finansowania lecz nie mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 4/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/4 - Operacja została wybrana do finansowania i mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 5/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/5 - Operacja została wybrana do finansowania i mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 6/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/6 - Operacja została wybrana do finansowania i mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 7/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/7- Operacja została wybrana do finansowania i mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 8/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/8 - Operacja została wybrana do finansowania i mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 9/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/9 - Operacja została wybrana do finansowania i mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 10/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/10 - Operacja została wybrana do finansowania i mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 11/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/11 - Operacja została wybrana do finansowania i mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 12/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/12 - Operacja została wybrana do finansowania lecz nie  mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 13/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/13 - Operacja została wybrana do finansowania lecz nie mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 14/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/14 - Operacja została wybrana do finansowania i mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 15/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/15 - Operacja została wybrana do finansowania i mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 16/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/16 - Operacja została wybrana do finansowania i mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 17/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/17 - Operacja została wybrana do finansowania lecz nie mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 18/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/18 - Operacja została wybrana do finansowania i mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za
Uchwała Rady LGDKWT nr 19/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgórz Trzebnickich: 
Wniosek nr 2/2019/G/19- Operacja została wybrana do finansowania lecz nie mieści się w limicie środków
-wszyscy obecni głosowali za

Uchwała Rady LGDKWT nr 20/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie przyjęcia Listy operacji zgodnych z LSR, złożonych w czasie trwania Naboru nr 2/2019/G, w ramach  Poddziałania 19.2 „Wsparcie na wdrażanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez społeczność”, objętego Programem Rozwoju Obszarów Wiejskich na lata 2014-2020 z udziałem środków Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarów Wiejskich.
-wszyscy obecni głosowali za

Uchwała Rady LGDKWT nr 21/XI/2019 z dnia 14 listopada 2019 roku w sprawie przyjęcia Listy operacji wybranych do finansowania w ramach poddziałania 19.2 „Wsparcie na wdrażanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez społeczność”, objętego Programem Rozwoju Obszarów Wiejskich na lata 2014-2020 z udziałem środków Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarów Wiejskich, na operacje z zakresu Wzmocnienie kapitału społecznego, objętych wnioskami o przyznanie pomocy, które zostały złożone w miejscu i terminie wskazanym w ogłoszeniu naboru wniosków o przyznanie pomocy; zgodnych z zakresem tematycznym, wskazanym w ogłoszeniu naboru wniosków o przyznanie pomocy; zgodnych z LSR; które uzyskały minimalną liczbę punktów w ramach oceny spełnienia kryteriów wyboru i zostały wybrane przez LGD do finansowania, ze wskazaniem, które z operacji mieszczą się w limicie środków podanym w ogłoszeniu naboru wniosków o przyznanie pomocy.
-wszyscy obecni głosowali za

Godz. 22:00 zakończyło się posiedzenie Rady LGD KWT.
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Podpis Przewodniczącego Rady LGD KWT:
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Posiedzenie Rady Stowarzyszenia LGD KWT.


 


Czwartek


,


 


14 listopada 2019 roku godzina 17:30


 


Sala Konferencyjna Starostwa Powiatowego przy ul. Leśnej w Trzebnicy


 


 


 


Posiedzenie rozpoczęło się o godzinie 17:45 przywitaniem członków Rady przez pracowników biura


 


LGDKWT, 


Panią Katarzynę Łupkowską oraz Pana Tomasza Wachowskiego. Prowadzenie Zebrania przejął Przewodniczący Rady,  


Pa


n Adam Stocki. Po stwierdzeniu k


worum członkowie wybrali dwóch sekretarzy: Panią Dorotę Leń oraz Panią 


Bożenę Cieleń 


-


 


wszyscy głosowali


 


za. 


 


 


W posiedzeniu brały udział następujące osoby:


 


-


 


Adam Stocki


 


-


 


Maciej Borowski


 


-


 


Dorota Leń


 


-


 


Renata Adamus


 


-


 


Agnieszka Wersta


 


-


 


Arkadiusz Poprawa


 


-


 


Bożena Cieleń


 


-


 


Andrzej Jaros


 


-


 


Ewelina Gryniuk


 


-


 


Jakub Bronowicki


 


 


W ramach trwania naboru nr 2/2019


/G na Projekt Grantowy pt. Edukacja i Aktywizacja w krainie Kocich Gór do biura 


wpłynęło 19 wniosków o powierzenie grantu. 


Od początku posiedzenia było obecnych 8 członków Rady: A. Stocki, M. 


Borowski, D. Leń, R. Adamus, A. Wersta, A. Poprawa, B. Cieleń, A


. Jaros. 


Członkowie Rady wypełnili i podpisali 


deklar


ację poufności i bezstronności. 


Rozpoczęto ocenę wniosków.


 


 


Przy głosowaniu nad każdym wnioskiem wszyscy członkowie Rady na początku podpisywali formularze zgodności 


z LSR a następnie oceniali po


d względ


em lokalnych kryteriów.


 


1)


 


Wniosek


 


nr 2/2019


/


G


/1


 


Stowarzyszenia Uniwersytet Trzeciego Wieku „TĘCZA”


 


–


 


Nikt nie


 


wyłączył się z 


oceny wniosku i głosowania nad wnioskiem


, zachowano obowiązujące parytety.


 


W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spe


łniający większość lokalnych kryteriów wyboru i 


uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:


 




1         Posiedzenie Rady Stowarzyszenia LGD KWT.   Czwartek ,   14 listopada 2019 roku godzina 17:30   Sala Konferencyjna Starostwa Powiatowego przy ul. Leśnej w Trzebnicy       Posiedzenie rozpoczęło się o godzinie 17:45 przywitaniem członków Rady przez pracowników biura   LGDKWT,  Panią Katarzynę Łupkowską oraz Pana Tomasza Wachowskiego. Prowadzenie Zebrania przejął Przewodniczący Rady,   Pa n Adam Stocki. Po stwierdzeniu k worum członkowie wybrali dwóch sekretarzy: Panią Dorotę Leń oraz Panią  Bożenę Cieleń  -   wszyscy głosowali   za.      W posiedzeniu brały udział następujące osoby:   -   Adam Stocki   -   Maciej Borowski   -   Dorota Leń   -   Renata Adamus   -   Agnieszka Wersta   -   Arkadiusz Poprawa   -   Bożena Cieleń   -   Andrzej Jaros   -   Ewelina Gryniuk   -   Jakub Bronowicki     W ramach trwania naboru nr 2/2019 /G na Projekt Grantowy pt. Edukacja i Aktywizacja w krainie Kocich Gór do biura  wpłynęło 19 wniosków o powierzenie grantu.  Od początku posiedzenia było obecnych 8 członków Rady: A. Stocki, M.  Borowski, D. Leń, R. Adamus, A. Wersta, A. Poprawa, B. Cieleń, A . Jaros.  Członkowie Rady wypełnili i podpisali  deklar ację poufności i bezstronności.  Rozpoczęto ocenę wniosków.     Przy głosowaniu nad każdym wnioskiem wszyscy członkowie Rady na początku podpisywali formularze zgodności  z LSR a następnie oceniali po d względ em lokalnych kryteriów.   1)   Wniosek   nr 2/2019 / G /1   Stowarzyszenia Uniwersytet Trzeciego Wieku „TĘCZA”   –   Nikt nie   wyłączył się z  oceny wniosku i głosowania nad wnioskiem , zachowano obowiązujące parytety.   W ramach oceny wniosek został uznany za zgodny z LSR i spe łniający większość lokalnych kryteriów wyboru i  uzyskał następujące średnie oceny wg Lokalnych Kryteriów Wyboru:  

